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004 yilindan bu yana Bilkent Universitesi Tiirk

Edebiyati Merkezi tarafindan yilda bir kez olmak iizere
yayimlanan ve baslangicindan bugiine Tiirk edebiyatina
odaklanan Journal of Turkish Literature, her sayida cesitli
konular ele alan yazilar sunarak bu alandaki Ingilizce li-
teratlire onemli bilimsel katkilarda bulunmay1 amaglamak-
tadir. Bu amagla JTL, Tiirk edebiyat1 aragtirmalar1 alaninda
yazilmig 6zgiin makalelerle Tiirkgeden ¢evrilmis yazilari ilk
kez yayimlamanin yani sira tarihi 6nem tasiyan makale ve
cevirileri yeniden giindeme tagimaktadir.
JTL’nin 2004 yilina ait birinci
sayisi derginin sonraki sayilarinin
icerik baglaminda 6rnegi sayila-
bilir. S6zgelimi, yalnizca, Siirin
Sesi, Toplumun Sarkisi ve The Age
of Beloveds (Sevgililer Cagi) adli
kitaplartyla taninan Walter G.
Andrews’un, Gilles Deleuze ve
Felix Guattari’nin siyasi-felsefi
kuramindan yola ¢ikarak
“Dogu/Bat1” ve “Osmanli/Tiirk”
gibi kavram ciftleri sorunsalini
inceleyen “Stepping Aside:
Ottoman Literature in Modern
Turkey” (Kenara Cekilmek: Cagdas Tiirkiye’de Osmanli
Edebiyati) baslikli makalesine ya da Tiirkiye’deki edebiyat
¢alismalarinin en 6nemli arastirmacilarindan Jale Parla’nin,
Adalet Agaoglu’nun Dar Zamanlar adli roman liglemesine
anlati zamaninin bi¢imbilimi agisindan yaklasan
“Tempomorphoses: Tick-Tocks of the Clock and Tactics of the
Novel” (Zamansal Doniisiimler: Saatin Tik Taklar ve
Romanin Taktikleri) baslikli makalesine ve 20. ylizyilin ilk
yarisinda yagamis olan Rus asilli Nicholas N. Martinovitch’in
tamamen benzeri olmayan bir tarzda yazilmis ancak daha dnce
yayimlanmamis “Mihrl Khatiin: A Turkish Poetess of the
Fifteenth Century” (Mihri Hatun: 15. Yiizyildan bir Osmanl
Kadin Sairi) baglikli denemesine bakmak bile JTL nin bilimsel
iceriginin oylumuna iliskin fikir sahibi olmak i¢in yeterlidir.
Ayrica bu sayida, 2002 ve 2003 yillarinda kaybettigimiz
Andreas Tietze ve Warren Stanley Walker gibi Tiirk edebiyati
lizerine 6nemli ¢alismalara imza atmis arastirmacilarin bi-
yografilerine de yer verilmistir.

2005 yilinda JTL, biiyiik
boliimiinii Osmanh tarihgiliginin
kutbu Halil Inalcik’in Osmanli
siirindeki hamilik sistemini
inceleyen “Sair ve Patron:
Patrimonyal Devlet ve Sanat
Uzerinde Sosyolojik Bir Inceleme” | &
bashikl kitabinmn Ingilizce ceviri-
sine ayirmanin yan sira, Eviiya
Celebi Seyahatnamesi ve eski Tiirk
edebiyatlar1 alaninda uzman Robert
Dankoff’un “The Seyahatname of
Evliya Celebi as a Literary
Monument” (Edebi bir Basyapit Olarak Eviiya Celebi
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Seyahatnamesi) baslikli makalesine ve Evliya’nin
bagyapitina iliskin ilk denemelerden, 1949 yilinda vefat
eden tarih¢i Albert Howe Lybyer’in “The Travels of
Evliya Efendi” (Evliya Efendi’nin Yolculuklari) baglikli
yazisina yer vermektedir. Bu ikinci sayisinda JTL ne siirle
gezi edebiyati ne de eski edebiyatla sinirh kalir: Hem
Adalet Agaoglu’nun oyunlarin ele alarak ¢agdag Tiirk tiyatro-
sunda kadinin roliine deginen Sevda Sener’in “Images of the
Woman in Turkish Drama as Illustrated by the Plays of Adalet
Agaoglu” (Adalet Agaoglu’nun Oyunlarinda Sergilendigi
Bicimiyle Tiirk Tiyatrosunda Kadin
Imgeleri) baslikl1 incelemesi, hem
de Erendiz Atasii’niin Dagin Oteki
Yiizii adli romani {lizerine Yasemin
Alptekin ve Dilek Doltas imzali iki
makale sunmaktadir. Bu sayida da
Tiirk edebiyati arastirmalarina
katkida bulunmus olan ve yine
2003 yilinda kaybettigimiz
Annemarie Schimmel, James
Stewart-Robinson ¢aligmalariyla
anildi.

Bilindigi gibi, 2006 y1l1 Orhan
Pamuk’un Nobel Edebiyat
Odiilii’nii kazanmasiyla Tiirk edebiyat1 igin diinyaca san ve
serefle dolu bir y1l olmustu. JTL de, {iglincii sayisinda, Yildiz
Ecevit’in Orhan Pamuk’'u Okumak: Kafasi Karismig Okur ve
Modern Roman bashkl kitabindan almip Ingilizceye gevrilen
“Orhan Pamuk’s Concept of Fiction” (Orhan Pamuk’un Kurgu
Kavrami) bagliklt makaleyi sunarak romancinin yapitinin hak
etmis oldugu elestirel caligmalara katkida bulunmay1 ihmal
etmedi. Ayrica JTL nin daha ¢ok cagdas Tiirk edebiyatina
odaklanan li¢lincii sayisinda, uzun zamandir Nobel Edebiyat
Odiilii’niin adaylik listesinde ad1 yer alan Yasar Kemal’in fnce
Memed adli romaninin 6zellikle doga ve zamana iligskin kur-
gusal diizlemiyle yansittigi toplumsal kosullara felsefi bir bakis
acis1 getiren, Barry Tharaud nun “Transcendental and
Existential Foundations of Memed, My Hawk” (ince
Memed’in Askin ve Varolussal Temelleri) baglikli inceleme-
siyle birlikte, Jale Parla’nin ¢esitli Tiirk ve diinya romanlar1
tizerinden “ac1 geken ¢ocuk” temasi baglaminda yeni bir roman
alttiirii tanimlayan “From ‘Father Time’ to Child in Time: The
Book of the Child” (“Zaman Baba”dan Zaman Iginde Cocuk’a:
Tifilname) baglikli temel koyucu makalesine yer verilir. Ayrica,
geng elestirmen David Selim Sayers’in Almanya’daki Tiirk
asilli yazarlarin yapitlarinin alimlanisinda ortaya ¢ikan
kimlik/tiir sorunsalina dikkat ¢eken “Must All Literature Have
Identity?” (Her Edebiyatin Kimligi mi Olmali?) baglikli yazisi
da bu sayida yer alir. Ayrica bu sayida 2004 yilinda hayata goz-
lerini yuman 6nemli Tiirkolog Sinasi Tekin’in biyografisine yer
verildi.

JTL’nin 2007 yilinda ¢ikan dordiincii sayisi, 20. yiizyil Tiirk
edebiyatinin en usta sairlerinden Nazim Hikmet’in hayat1 ve
siirine odaklanmasi bakimindan ¢ok 6zel bir sayidir.
Kapaginda Abidin Dino tarafindan ustaca ¢izilmis Nazim
Hikmet portrelerinden birinin yer aldig1 bu 6zel say1, 1932
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yilinda yayimlanmis “A Poet of the New Turkey” (Yeni
Tiirkiye’nin Bir Sairi) baglikli makalesiyle Nazim ve siirini
uluslararasi edebiyat camiasina tanitan Nermin
Menemencioglu'nun oglu Osman Streater’in, annesinin rol
oynadig1 bu tarihsel sunusu anlatan “How the World First
Heard of Nazim Hikmet” (Diinya Nazim Hikmet’in Adim Tlk
Nasil Duymugtu) baglikli yazisiyla baglar. Menemencioglu’ nun
ad1 gegen makalesinin yeniden yayimminin yani sira Nazim’in
siirlerinin Ingilizceye terciimesinde emek sahibi olan bir sonra-
ki nesil ¢evirmeni Niliifer Mizanoglu Reddy ve David Cohen
ile Samuel Sillen’in sairin ¢ektigi sikintilarla miicadelesini
anlatan yazilar da dikkate degerdir. Ayrica Barry Tharaud’nun
JTL nin {iglincii sayisinda yayimlanan ve yukarida sozii gecen
makalesinin devami niteligindeki,
TL odagim Yasar Kemal’in fnce
] Memed adli romaninin ikinci
A cildindeki ¢oziimsiiz varolussal
sorunlarin olusturdugu “Existential
Conlflict and Development in They
Burn the Thistles” (Tnce Memed
II’de Varolugsal Catigmalar ve
Olusum) baslikli makalenin yani
sira, bu dordiincii sayida Christine
Woodhead’in Osmanli yazinindaki
mektuplagma gelenegini ele alan
“Circles of Correspondence:
Ottoman Letter-writing in the
Early Seventeenth Century” (Mektuplasma Cevreleri: 17.
Yiizyilin Baginda Osmanli Mektup Yazigsmasi) baglikli toplum-
bilimsel makalesi ve Cimen Giinay-Erkol’un genelde siirleriyle
taninan Melih Cevdet Anday’in romanci yoniinii irdeleyen
“The Quixotic Death: Sacrifice and Masculinity in Melih
Cevdet Anday’s Isa’nin Giincesi” (Donkisotvari Oliim: Melih
Cevdet Anday’mn Isa’nin Giincesi’nde Fedakarlik ve Erkeklik)
baslikli yazisia yer verilir. Diger sayilarimizda oldugu gibi bu
sayida da yitirdigimiz edebiyatcilarin biyografilerine yer veril-
di. 2004 yilinda aranmzdan ayrilan Fahir iz ve 2007 yilinda
kaybettigimiz Barbara Jeanne Kerlin Walker gibi Tiirk edebi-
yat1 alaninda degerli ¢caligmalar yiiriitmiis aragtirmacilar anildi.
2008 y1l1, Tiirk dili ve edebiyat1 alaninda ac1 kayiplarla
dolu bir y1l oldu. Britanya asilli Tiirk dili uzmani ve g¢evirmen
Geoffrey Lewis, cagdas Tiirk siirinin ustalar1 {lhan Berk ile
Fazil Hiisnii Daglarca ve bilim insan1 kimliginin yani1 sira tam
anlamiyla bir “Ronesans insan1” da olan arastirmaci Metin
And’1 art arda kaybettigimiz bu yilda, JTL be§1n01 sayisinda
onlarmn hatirasin1 yad ederek
basarilarin1 anmay1 bir borg
bilmistir. Bu anma sayfalarinin yan
sira, derginin bu sayisinda Osmanli
tarihgiliginin duayeni Halil Inal-
cik’1n, divan siirinin edebi ve
kiiltiirel kaynaklarmin gelisimini
ayrintili bigimde aragtiran “Klasik
Edebiyat Mensei: frani Gelenek,
Saray Isret Meclisleri ve Musahib
Sairler” adli incelemesinin
cevirisiyle birlikte, Robert
Dankoff’un, Eviiya Celebi
Seyahatnamesi’nde “ay1b” sozciigliniin ¢esitli kullanimlarim
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acimlayan “Ayip Degil!” baglikli makalesi dikkat ¢eker.
Bununla birlikte, JTL nin bu sayisi, yine eski edebiyatla sinirl
kalmayarak, Dilek Doltag’in ¢agdas sair Hilmi Yavuz’un siir
kiilliyatin1 gdzden geciren “seasons of the word: Hilmi Yavuz’s
‘Word’ is Eastern and Western, Traditional and Modern”
(soziin mevsimleri: Hilmi Yavuz’un “S6z”ii hem Dogulu hem
Batili, hem Geleneksel hem Modern) baslikli kapsaml
incelemesiyle birlikte, milli miicadele romanlar1 arasinda
sayilan, Halide Edip Adivar’in Atesten Gémlek ve Yakup Kadri
Karaosmanoglu'nun Sodom ve Gomore’sini kadinlik, erkeklik
ve uluslagsma deneyimleri baglaminda inceleyen, Leyla Burcu
Diindar imzali “The Eternal Triangle: Women, Men, and the
Nation; The Construction of Gender Roles and the Imagination
of Nationhood” (Daimi Uggen: Kadinlar, Erkekler ve Ulus;
Cinsiyet Rolleri Kurma ve Ulus Hayali) baslikli makaleyi
sunar.

JTL, 2010 baslarinda ¢ikacak altinci sayisinda da, ilk
sayisindan itibaren benimsedigi bilimsel dl¢iit ve ilkeler
dogrultusunda Tiirk edebiyat1 arastirmalar1 alamindaki Ingilizce
literatiire katkida bulunacak incelemelere sayfalarinda yer ayir-

may1 hedeflemektedir. <saposcatl132@gmail.com>

Kemal Ozer’i Kaybettik

“Her biriniz birer andag / adinizla
anilacak bundan sonra / s6z vermek
i¢in yazilan bu siirler / [...] Zaman
adinizla anilacak Temmuz’a
vardiginda / yerinden oynayan ana
yiiregi / kapinin her ¢aliniginda”
(“Son So6z Yerine”).

‘ 1993 Sivas katliamini temel alan
{ Temmuz Igin Yarali Semah adl
| kitabiyla 2009 yil1 “Altin Portakal
Siir Odiilii”ne deger goriilen Kemal
W Ozer’i 30 Haziran 2009 tarihinde
kaybettik. Sivas olaylarlmn yasandig1 Temmuz aymni “toplumcu”
olarak degerlendirebilecegimiz siirlerinde siirekli olarak imgesel
bir diizlemde ele alan Ozer’in Sivas katliaminin y1ldéniimii olan
2 Temmuz’da topraga verilmesi de oldukca anlamli bir kesisme.
Sadece edebiyat alaninda degil, yayincilik alaninda da
iiretken bir aydin olarak anilabilecek Kemal Ozer, a Dergisi,
Yeni a Dergisi ve Siir Sanat: gibi dergileri ¢ikarmistir. Ozer’in
1989’dan itibaren cesitli tiirlerde 60 kitab1 yayimlanmis ve siir-
leri 20 dile gevrilmistir. “Altin Portakal Siir Odiilii” almas: sebe-
biyle gectigimiz Mart ayinda Kanat dergisi i¢in kendisiyle
gerceklestirdigimiz sdyleside Kemal Ozer, gelecekteki projele-
rine iligkin olarak sunlar1 sdylemistir: “Yazilmig ve yayimlan-
mislar arasinda, bu y1l yeniden toplu basimim diisliindligiim siir-
ler basta geliyor elbet. Bunu, yazilmis ve yayimlanmis yazilar
bir araya getirecek bir baska toplu basim izliyor: ‘Siir ve
Yasam’. Ceviri siirlerin ‘Aym Oteki Yiizii — Bat1 Siirinden
Ornekler’ adi altinda sunulmast bir bagka tasar1. Yine bu yil, ilk
kitabim Gtil Yordami'nin 50. y1l 6zel basimint yapmak s6z
konusu. [...] Yazmay1 tasarladiklarimin basinda da, 1970’ten bu
yana siirekli giindemde bulunan “16 Haziran Kavsag1” adl siir
kitab1 bulunuyor”. Bilkent Universitesi Tiirk Edebiyat: Bolimii
olarak sairin yarim kalmis bu projelerinin ardillan tarafindan
devam ettirilmesini umut ediyoruz.
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“Diinya Siir Giinii”nde Fazil Hiisnii Daglarca ve ilhan Berk Amildx

Miige Yilmaztiirk

ilkent Universitesi Tiirk Edebiyat1 Merkezi tarafindan

her y1l diizenlenen “Diinya Siir Giinii” kutlama
programlarinin 2009 etkinliginde, gecen yil Ekim ayinda
kaybettigimiz Fazil Hiisnii Daglarca ve Agustos ayimda
kaybettigimiz Ilhan Berk, siirleriyle amldi. UNESCO
tarafindan “Diinya Siir Glinii” olarak belirlenen 21 Mart
tarihi, bu y1l Cumartesi giiniine tesadiif ettigi i¢in program,
daha genis bir katilim saglamak amaciyla 19 Mart’ta gercek-
lestirildi.

Bilkent Universitesi Tiirk Edebiyat: Boliimii yiiksek lisans
ogrencisi Nefise Abali’nin sunuculugunu yaptig1 program,
Prof. Talat S. Halman’in agis konusmasiyla basladi.
Konugmasina “2008 yilinda Tiirk siirinin gokytiziinden iki
biiyiik y1ldiz kaydi” sozleriyle baslayan Halman, dncelikle
Daglarca’nin siirlerinden ve sair kimliginden bahsetti. 1967
yilinda Suut Kemal Yetkin, Yasar Nabi Nayir, Memed Fuat,
Vedat Giinyol ve Fahir iz’den olusan edebi kurulun,
Daglarca’y1, yasayan en biiyiik Tiirk sairi sectigini hatirlatan
Halman, Daglarca’nin ayn1 zamanda bir¢ok ddiile layik
gOriilmiis bir diinya sairi oldugunu vurgu-
lad1. Mizah ve hiciv bir yana birakilirsa
siirin her tlirlinii kullanan Daglarca’nin,
yalniz siir yayimlamis olan tek ¢agdas ede-
biyat¢cimiz oldugunu belirtti. Daglarca’nin
“Tanr1’yla Ben” baglikl1 dortliigiinden
odiing alarak, onun gercekten “ozanlik
iginin Tanris1” oldugunu ifade eden
Halman, sairin ¢ {inli siirini, kendi
Ingilizce cevirisiyle okudu: “Audience”
(“Kabul”), “Beyond” (“Ote”) ve “To The
Public Prosecutor” (“Savci’ya”).

Ilhan Berk’i “siirimizin gokkusag1”
olarak niteleyen Halman, yetmis yildan
uzun bir yarat1 seriiveninde onun kadar
degisen, yeni estetiklere yonelen baska bir
sairimizin olmadigin sdyledi. flhan
Berk’te gokkusaginin renklerini ise su se-
kilde siraladi: “Mavi: Siir / Sari: Deneme /
Yesil: Poetika / Mor: Ceviri / Kahverengi:
Elestiri / Turuncu: Otobiyografi / Kirmizi: Resim.” Halman, bu
renk sembolizasyonunun ardindan, flhan Berk’te siyahin ve
trajedinin olmadigim ancak askin sasirtici karmasasinin ve
simetrisinin oldugunu belirtti. Her on yilda kendini tazeleyen
Ilhan Berk siirini su sekilde 6zetledi: “30°lu yillarda diizgiin ve
ahenkli bir lirizm, 40’11 yillarda toplumsal sorunlarla
cebellesen bir gercekeilik, 50°1i yillarda 6nce halk duyarlilik-
lartyla kucaklasmak, ardindan anlamsizlikla hasir nesir Tkinci
Yeni’yi sunug, 60’11 yillarda Bat1 etkilerinden uzaklagsarak
Osmanl kiiltiiriinii ve edebiyatin1 benimseyis, 70’li yillarda
Istanbul uygarligi, 80°li yillarda antik ve romantik, 90’1 yillar-
da entelektiiel arayislarin siirleri ve 21. yiizyilda gii¢lii bir sen-
tez”. Tlhan Berk’i, edebiyat ilinin hani, hakani olarak deger-
lendiren Halman, sairin iki siirini yine kendi Ingilizce
cevirisiyle okuyarak konusmasimi tamamladi: “Love” (“Ask”),
“Never Did I See Such Loves Nor Such Separations” (“Ne
Boyle Sevdalar Gordiim Ne Boyle Ayriliklar”).
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Bilkent Universitesi Tiirk Edebiyat: Merkezi

Her iki sairin de Tiirk ve diinya siirinde ne denli 6nem-
li bir yeri oldugunu gosteren bu konugmanin ardindan,
| 2000 yilinda Bilkent Universitesi Tiirk Edebiyati
Merkezi’nin ev sahipligi yaptig1 “Daglarca Siir” adli sem-
& pozyuma katilan Fazil Hiisnii Daglarca’nin konusmasin-

dan goriintiiler izlendi. Bu goriintiilerden sonra Tiirk
Edebiyati1 Boliimii 6gretim iiyelerinden Hilmi Yavuz,
Daglarca’nin “Kabul” adl siirini okudu. “Diinya Siir Giinii”
programini hazirlayan Hilmi Yavuz, programin ikinci
boliimiinde de Tlhan Berk’in “Bel Canto” adl1 siirini seslendir-
di. Program, Bilkent Universitesi Tiirk Edebiyat: boliimii yiik-
sek lisans dgrencilerinin, Daglarca’dan okudugu siirlerle
devam etti. Fazil Hiisnii Daglarca’ya ayrilan boliimiin son siiri-
ni Tiirk Edebiyati1 Boliimii 6gretim iiyelerinden Yrd. Dog. Dr.
Laurent Mignon seslendirdi. Mignon, Daglarca’nin “Gdore” adli
siirini Tahsin Sarag cevirisiyle Fransizca okudu. Mignon, flhan
Berk’e ayrilan boliimde de Berk’in “Agacin Her Sabah
Gordiigi” adli siiri Akil Aksan’in Fransizca gevirisinden
seslendirdi.

Programin ikinci boliimiinde ise, dnce-
likle Tlhan Berk’in 1999 yilinda Bilkent
Universitesi’nde diizenlenen “Ilhan Berk
ile Bir Aksam Vakti” adl1 programda yap-
t181 konugmadan bir boliim izlendi. Bu
boliimiin ardindan flhan Berk’in siirlerinin
okunmastyla program sona erdi.

SIiRLER VE SESLENDiRENLER:

Fazil Hiisnii Daglarca’dan Siirler:

“Audience”, “Beyond”, “To The
Public Prosecutor”: Talat S.
Halman (Ingilizce, ¢ev. Talat S.
Halman)

“Kabul”: Hilmi Yavuz

“Agir Hasta”: Hale Sert

“Kizilirmak Kiyilar”: Miige
Yilmaztiirk

“Soyle Sevda Iginde Tiirkiimiizii”:
Nurseli Gamze Korkmaz

“Olii”: Burcu Cetin

“Savcr’ya”: Naim Atabagsoy

“Sait’e Agit”: Belde Aka

“Relativité”: Laurent Mignon (Fransizca, ¢ev. Tahsin Sarag)

ilhan Berk’ten Siirler:

“Love”, “Never Did I See Such Loves Nor Such Separations”:
Talat S. Halman (Ingilizce, ¢ev: Talat S. Halman)

“Bel Canto”: Hilmi Yavuz

“Ben Senin Kralligin Ulkene Yetistim”: Hande Karapiar

“Paul Klee’de Uyanmak”: Meri¢ Kurtulus

“Ne Boyle Sevdalar Gordiim Ne Boyle Ayriliklar”: Seda Tural

“Balad”: Duygu Yavuz

“Saint Antoine’in Giivercinleri”: Alphan Akgiil

“Ce que ressent I’arbre chaque matin”: Laurent Mignon
(Fransizca, ¢ev. Akil Aksan)

<mugey@bilkent.edu.tr>




KITAP

Dipnottan Metne: Yeni Bir Edebiyat Tarihi Yazmak Miimkiin mii?
Arzu Erekli

B ilkent Universitesi Tiirk Edebiyat: Boliimii 6gretim
iiyelerinden Laurent Mignon’un Ana Metne Tasinan
Dipnotlar: Tiirk Edebiyati ve Kiiltiirlerarasilik Uzerine

Yazilar bashkli galismasi, 2009 y1li Mart ayinda Iletisim

Yayinlari tarafindan yayimlandi. Tiirkge olarak yayim- o

lanan Elifbdlar Sevdasi, Gezginin Giinliigii, Nizar
Kabbani: Askin Kitabi ve Cagdas Tiirk Siirinde Agk, Asiklar,
Mekdnlar gibi inceleme, secki ve ceviri kitaplar1 bulunan
yazarin bu ¢aligmasi, daha dnce Birgiin Kitap, Dogu Bati,
Edebiyat ve Elestiri, Frankofoni, Sonsuzluk ve Bir Giin, Hece,
Salom, Yom Sanat, Evrensel Kiiltiir, Pasaj gibi kimi dergi ve
gazetelerde yayimladig yazilari igeriyor. “Baska bir diinya
i¢in miicadele ederken, her ¢esit kiiltiirel 6zciiliikk ve mil-
liyetgilikten uzak bir edebiyateilik anlayisi i¢in de ugragmak
gerek[tigi]” (9) diislincesiyle hareket eden yazar, Baha
Tevfik’ten Hovsep Vartanyan’a, Yahya Kemal’den Yehuda
Amihay’a, Tanzimat sonrasi Tiirk edebiyatindan Arap edebi-
yatina uzanan genis ¢izgide yeni okuma onerilerini ve daha da
6nemlisi sorularini okuyucuya sunuyor.

Edebiyat tarihi veya edebiyat kanonu olustururlurken,
elbette Tiirk edebiyati 6zelinde tek bir kanondan bahsetmek
miimkiin degil, ideolojik se¢imlerin yadsinamaz
belirleyiciler olduklari muhakkak. Mignon,
eserinde sectigi ve karsilastirdig1 yazarlarla daha
en basta bu “belirleyicileri” sorgulayacag: haberi-
ni veriyor. Edebi kanon kendi metinlerini ve

Ana Metne
lasinan sznot[dy sorunlar oldugunu ortaya koyuyor. /9uncu Aswr

Tiirk Edebiyati ve

“Farkli kiiltiirlerin, zamanlarin, mekanlarin ve dillerin
insanlari, onlar1 ayiran farklara ragmen, birbirleriyle
iletisim kurabilir ve daha da 6nemlisi, farkli yollar1 izlese-
‘ ler de birbirlerini anlayabilirler” (102) son sdziiyle mil-
liyetci yaklagimi da sorgulamig oluyor. Son kertede yazar,
6zcii yaklasimin ana ayaklari olan ideoloji, din, cinsiyet ve
milliyet ayrimlarini, yazar, sair ve metin 6rnekleriyle irdeliyor.
Somiirge sonrasi aragtirmalarin ortaya ¢ikardigi kuramsal
bakis agilarindan yararlanarak yaptig1 bu okumalarla kimi ede-
biyat metinlerine yeni yorumlar getirmekle kalmay1p, okuyu-
cunun metinlere daha ¢ok soru sormasini hedef edinen 6nerisi-
ni de ortaya koyuyor.

Caligsmanin dikkat ¢eken bagka bir yan1 ise edebiyat tarihi
icinde tartisilmadan kabul goren kimi yaklagimlarin irdelen-
mesi. Bu yaklasima drnek olarak gosterilebilecek yazilardan
biri “Tanpinar Kadar Yenilik¢i Olmak” (133-151) bagligin
tastyor. Ahmet Hamdi Tanpinar’in /9uncu Asir Tiirk Edebiyati
Tarihi adl eseri siiphesiz donemi itibariyle yenilik¢i
diistincelerin ortaya koyuldugu bir metin. Ancak, bu eser son-
rasi1 elestiri tarihimizde Tanpinar’in goriiglerinin ¢okga sorgu-
landig1 sdylenemez, hatta diisiincelerinin tekrar edildigini
soylemek bile zor olmayacaktir. Mignon, bu yazisinda
Tanpinar’1n eserini kimi yoénleriyle ayrintili olarak
ele aliyor ve Tanpinar’in da yaklagiminda gesitli

Tiirk Edebiyati Tarihi’nin yazarin ve doneminin

Kiiltiirlerarasilik Uzerine Yazilar

yazarlarini ortaya koyarken kimi metinleri ve
yazarlar1 da digarda birakir. Bu baglamda her ide-
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iirtinii oldugunu unutmamamiz gerektigini belirten
yazar, Tanpinar’in yer yer oryantalist bir bakis

LAURENT MIGNON

oloji kendi kanonunda kendi yazarlarimi belir-
lerken bir de “Otekiler” silsilesi olusturur.
Mignon, ayn kitap iginde hem Nazim Hikmet’i
hem de Nurettin Topgu’yu ele alan yazilariyla
herhangi bir siyasi “dtekilestirme” ediminden

acistyla metinlere yaklastigini da dile getiriyor
(134). Yazarin, genel kabulleri irdeleyen yak-
lasimini “Yahya Kemal ve Jean Moreas’in Mirasi:
Taklitten Sahiplenmeye” ya da “Hece Dergisinin

i ¢ Nurettin Topeu Ozel Sayisinin Ardindan Birkag
uzak duracagini ve yeni edebi tarihin bu minvalde e v Diisiince” gibi yazilarda da gormemiz miimkiin.

yazilmasi gerektigine dair goriisiinii pratige gegir-

mis oluyor. “Bir Varmis Bir Yokmus...” (121- 132) baglikli
yazisinda, “Tiirk edebiyat tarih¢iliginde ve ulusal edebiyat
taniminda dil ilk 6l¢iit olarak kullanilmadi, din kullanild1”
(131) saptamasinda bulunan Mignon, “Isak Ferera’nin siir-
lerinin ¢ok i¢ agic1 oldugunu sdylemesek de, Bes Hececiler’in
dizelerinden de daha kotii degildir” (131) diyerek bu yazari ve
Garbis Fikri, Hovsep Vartanyan, Avram Naum gibi yazarlar1
caligmasina dahil ederek yukarida degindigimiz belirleyicilerin
belki de basatlarindan biri olan “din” kavraminin kanon olus-
turmadaki roliinii sorguluyor. Ayni yazisinda, “ Edebiyat tarih-
lerinde Zafer Hanim, Nigar Hanim, Fatma Aliye, Emine
Semiye gibi Tanzimat sonras1 kadin edebiyatcilara, erkek ede-
biyatgilara gore, ¢ok daha az yer ayriltyor ve onlarin yapitlari
birkag sozle gecistiriliyor. Yapitlarin ¢ogu da yeni harflere
aktartlmadi1” (122) tespitiyle edebiyat tarihi yazimindaki cin-
siyet¢i yaklagimin da altini ¢iziyor. Ayni zamanda, ulus
ingasinin ortaya ¢ikardig1 hayali sinirlarin dtesine gegerek
“Yolun ve Yalnizligin Kavsaginda: Li-Po ve Behget Necatigil”
(93-103) ya da “Isk ve Askin Bulustugu ve Ayristigi Yer: Nizar
Kabbani ve Cemal Siireya’nin Siirinde Sevgili ve Mesaj”
(103-121) gibi kiiltiirleraras1 karsilagtirma yaptig1 yazilarinda,
yazarlarin bulustuklar1 ve ayristiklar noktalar: belirleyerek

Yazar bunlarin yani sira “Birkag Kitapla Arap
Diinyasina Yolculuklar” baslig: altinda, yakin cografyamiz
olmasina ragmen ¢agdas Arap edebiyat1 baglaminda ¢ok da
haberdar olmadigimiz 6rnekleri ¢alismasina dahil ediyor.
Mignon, “Bir Arap edebiyat¢isinin Tiirkce’ye ¢evrilmesi igin
onun ilk 6nce Bat1 Avrupa’da ve(ya) Amerika’da belli bir {ine
kavusmas: gerekiyor” (229) tespiti ve elestirisiyle basladigi
yazisinda Arap edebiyatindan kimi sair, yazar ve metin 6rnek-
leriyle okuyucunun en azindan bu diinyadan haberdar olmasini
sagliyor.

“Kiiltiirel 6zciiliikk ve milliyetcilikten uzak baska bir ede-
biyat tarihi anlayis1 yaratmak miimkiin mii?” (arka kapak)
sorusunu soran Mignon, adina dipnotlarda rastlanilan kimi
edebiyatc1 ve diigiiniirleri metnine dahil ederek; kimi 6n ka-
bulle gelen diisiinceleri sorgulayarak; Tanzimat sonrasi edebi-
yata dair yeni okuma &nerileri sunarak; en dénemlisi ise okuyu-
cuyu soru sormaya davet ederek dikkate deger bir ¢aligmaya
imza atryor.

Laurent Mignon. Ana Metne Tasinan Dipnotlar: Tiirk
Edebiyati ve Kiiltiirlerarasilik Uzerine Yazilar.
Istanbul: iletisim Yaynlari, 2009.

<arzue@bilkent.edu.tr>
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Mardin: Bir Katliam ve Bir Sempozyum

Hilmi Demir*

on zamanlarda daha ¢ok duyar olduk Mardin'in adini.

4 Mayi1s Pazartesi aksami Mardin'in Bilge Koyii'nden
gelen haberler bir tag gibi oturdu yiiregimize. Kadini,
¢olugu ¢ocugu tam 44 can katledilmisti. S6ziin bittigi,
aklin anlamaya yetmedigi, yliregin kanadigi bir an. Ne
toreyle, ne fakirlikle ne de koruculukla agiklanamayacak bir
vahset. Sebebini bulmak belki 6nemli ama, sonu¢ degismeye-
cek: 44 o6liim ve bu oliimlerle yasamak zorunda olan onlarca
kisi. Oliim! Dogu'ya hic yabanci degil, belki de asiretler kadar
yakin. Ne demisti sair: “6liim bir agirettir doguda”. Oysa daha
iki hafta dnce her sey ¢ok baskaydi 6liimiin bir agiret oldugu
Mardin'de.

17 Nisan giinii Diyarbakir'dan Mardin'e dogru giden iki
saatlik yolu, agirlikli olarak Ankara’daki tiniversitelerden gelen
akademisyenler ve Hilmi Yavuz sevdalilar ile alirken, hava
biraz yagisl, az kasvetli ve baharin ilk giinlerinin azicik
¢ekinik ve utangag yesilligi ile doluydu. Diisiinmeden edeme-
dim: havada hiiziin kokusu var. Bize ve yliregimizin unutulmus
bir pargasi olan Diyarbakir-Mardin yoluna en ¢ok yakisandi
hiiziin. Hiiziin hep tarifi imkansiz bir coskuyu da barmdirir
iginde. Yol boyunca

hissedemedim hiizniin
coskusunu, ta ki
Mardin'e girene dek.
Cosku birden garpti
yiiziime Mardin
goriiniince. Katilmak
lizere gittigimiz “Hilmi
Yavuz Akademik
Sempozyumu”nun
duyurulart sehrin hemen
her tarafini kapliyordu.
Hiizniin coskusunu his-
settim. Hilmi Yavuz gibi
¢ok nadir yetisen bir
entelektiielin, egitimini
tam anlami ile tamam-
lamis bir 6znenin kiymetini bu diizeyde bilebilecek kag¢ sehir
daha vardir diinyada acaba? Bu sorunun cevabini bilmiyorum
ama ¢ok az oldugu ve Mardin'in de bunlardan biri oldugu
muhakkak.

“Hilmi Yavuz Akademik Sempozyumu”nu, Mardin
Valiliginin 6nderliginde Artuklu ve Ardahan Universitesi
diizenledi. Onemle belirtilmesi gereken noktalardan biri su ki,
sempozyum bu iki tiniversitenin ilk akademik etkinligi. Yine
baska bir 6nemli nokta: Artuklu Universitesi, sempozyumu,
iniversite biinyesinde kurulmasi planlanan Sarkiyat
Enstitiisii'ne yonelik bir hazirlik faaliyeti olarak degerlendiri-
yor. Bu projenin temel amaci, Hilmi Yavuz'un sair, miitefekkir
ve felsefeci kimliklerinin akademik olarak degerlendirilme-
siydi. Sempozyumun amacina basaril bir sekilde ulastigi
hemen hemen biitiin katilimcilarin genel kanisi. Bildiri gon-
derme siiresi iki ay gibi ¢ok kisa bir siire olmasina ragmen,
sempozyuma elliye yakin bildiri bagvurusu ulasmis. Ulkemizin
sosyal alanlardaki iiretkenlik seviyesi ve kisitli zaman
diisiiniildiigiinde gayet yiiksek bir say1. Zannediyorum, sadece
bu basar1 bile Hilmi Yavuz'un diisiince ve eserlerinin {ilkemiz
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A ) Sarkiyat Enstitiisii Hazirlik Faaliyetieri

entelektiiel diinyasinda ne kadar 6nemle incelendigini
gosteriyor. Gonderilen elliye yakin bildiriden sadece 20
tanesi 4 ayr1 oturumda sunulmak iizere secilmis. Oturum
basliklar siras1 ile soyleydi: “Sair Kimligiyle Hilmi
Yavuz”, “Felsefeci Kimligiyle Hilmi Yavuz”, “Entelektiiel

Kimligi ile Hilmi Yavuz” ve “Diiz Yazilariyla Hilmi Yavuz”.

Giresun Universitesi'nden Van Yiiziincii Y1l Universitesi'ne,
Erzurum Atatiirk Universitesi'nden Mugla Universitesi'ne,
Bozok Universitesi'nden Firat Universitesi'ne Tiirkiye'nin dort
bir yanindan gelen akademisyenler sunduklar bildirilerde
Hilmi Yavuz'un diislince ve eserlerinin farkli yonlerini anla-
maya yoOnelik yeni agilimlar getirmeye calistilar.

Bilkent Universitesi de sempozyumda basarili bir sekilde
temsil edildi. Insani Bilimler ve Edebiyat Fakiiltesi Dekan1
Prof. Talat S. Halman “Sair Kimligiyle Hilmi Yavuz” oturu-
munu yonetti. Yine iiniversitemiz doktora 6grencilerinden
Emrah Pelvanoglu “Oryantalizm Karsisinda Hilmi Yavuz
Diisiincesi” adl1 bildirisini sundu. Ve ben, {iniversitemizin
felsefe boliimiinii temsilen, “Felsefi Gelenek ve Felsefe
Egitimi: Hilmi Yavuz'un Diisiincelerinin Elestirel Bir

Degerlendirmesi”
e baghikls bildirimi sun-
' 7R
REEIETY | f | Ulkemizde bircok
akademik etkinlik
diizenleniyor. Ilk bakis-
ta olumlu gibi goriinen
bu durum s6z konusu
etkinliklerin icerigi
biraz dikkatle ince-
lendiginde olum-
suzlasiyor. Maalesef,
ozellikle sosyal alanlar-
da diizenlenen
akademik etkinliklerin
cogu katilimeilarin bir-
birlerinin egosunu
oksadigi, gliniimiizde yasadigimiz sorunlarin ¢ok uzaginda,
kendimizin yaratip ve duraganlastirdig1 sembollerin yliceltilme-
sine doniisen birer kisir dongiiden ibaret. “ ‘Hilmi Yavuz
Akademik Sempozyumu’ da bu kisir dongiilerden biri miydi
acaba?” diye sorulabilir. Kanimca degildi. Bu yargimin nedeni
ise toplumumuzun yasadig1 en temel sorunda ve bu soruna
Hilmi Yavuz'un bakisinda yatmakta. Cografyas: ve tarihi geregi
Dogu ile Bat1 arasina sikigmis bir toplumuz. Bu sikigikligin
yarattig1 kimlik sorununu hayatin her diizeyinde gézlemlemek
miimkiin. Toplumumuzun tarihinde kimi kez etnik, kimi kez
ideolojik, kimi kez mezhepsel, kimi kez dini tezahiirlerle
ortaya ¢ikan kamplagmalarin temelinde bu kimlik sorununun
yattigimi sdylemek yanlis olmaz. Ulkemiz aydinlar1 da, dogal
olarak, bu sorundan mustarip olageldi. Tki kutuplu gerilimin
yarattig1 kimlik sorununun sonucunda, kimi aydinlarimiz giy-
meye ¢alisti Bati'nin yeni elbisesini; kimileri de gozlerinden
okunan bir 6fkeyle sarildi Dogu'nun zarif ama eski piiskii
elbisesine. Bati'nin elbisesinin kollar1 hep kisa, pacalar1 da hep
uzun geldi bize. Ergen bir geng¢ kizin ninesinin tozlu ¢eyiz
sandigindan ¢ikarip giydigi bir elbiseye benzeyen Dogu'nun
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elbisesi ise eski piiskii, lime lime olmustu. Bagibozuk bir
hengdmeye doniistii entelektiiel yasantimiz. Biitiin bu, Urfali
hemsehrilerimin deyimiyle, Persembe pazarini andiran henga-
menin i¢inde ¢ok nadir de olsa bazi aydinlarimiz sebatla baska
bir sey yapmaya ¢aligtilar. Bati'dan aldiklar1 yeni malzemeler-
le, ninelerinin tozlu ¢eyiz sandigindan ¢ikan elbisenin giizel-
ligini referans alarak dikmeye calistilar kendi elbiselerini.
Kimileri basarili oldu, kimileri ugurum kenarlarindan birakti
kendini. Hilmi Yavuz kendi yeni ve zarif elbisesini basarryla
dikip, tizerinde hakli bir gururla tagtyan nadir aydinlarimizdan
biri. Ne kollar1 kisa, ne de pagalar1 uzun oldu Hilmi Yavuz'un
elbisesi. Ciinkii, Hilmi Yavuz entelektiiel gelisiminin ¢ok erken
sathalarinda farketti Dogu'lu kimligimizi anlamadan, kabullen-
meden, i¢sellestirmeden Bati'li olamayacagimizi. Bati'nin
olumlu y6nlerini anlamadan Dogu’ya ulasilamayacagini ¢ok
erken farketti. Bir anlamda bir “farkindalik” dykiistidiir Hilmi
Yavuz'un hayat, siiri, felsefesi. Ve bizim bu farkindalik
Oykiisiinden 6grenecegimiz ¢ok sey var. Belki de grenecekle-
rimizin en dnemlisi kendimizin farkina varmak. Bu yiizden, bu
sempozyum iilkemizde yapilan diger kisir akademik etkinlik-
lerden ¢ok farkliydi. Ve ayrica, farkindalig1 sadece yazmakla
kalmay1p kisisel yasaminda da somutlayan biri i¢in diizenlenen
bu sempozyumun Mardin'de yapilmis olmasi da manidar.
Upuzun tarihi boyunca 24 ayr1 kiiltiirin hep farkinda olmus,
sadece farkinda olmakla kalmay1p bu kiiltiirlerin gelismesine
zemin saglamig bir sehir Mardin. S6ziin 6zii, Hilmi Yavuz
Mardin'e, Mardin Hilmi Yavuz'a, “Hilmi Yavuz Akademik
Sempozyumu” bize ¢ok yakist1.

Peki, neydi Hilmi Yavuz'u diger aydinlarimizdan farkl
kilan? Neydi onu {iistiine oturan kendi elbisesini basaril1 bir se-
kilde dikebilmeye iten? Bu sorunun doyurucu bir cevabini ver-
mek ¢ok uzun ve detayl bir caligmay1 gerektirir. Yerimiz
bunun i¢in ¢ok dar. Belki kisa bir cevap Hilmi Yavuz'un adinda
gizli. Ve bu gizi, Prof. Talat S. Halman'in sempozyum konus-
masinda yaptig1 akil dolu degerlendirmesi agiga ¢ikarabilir.
Sayin Halman her zamanki gibi akici, esprili ve bir o kadar da
akil dolu konugmasinda Hilmi Yavuz'un isminin birlesimindeki
ilginglige dikkat ¢ekti. Arapga bir kokenden gelen “hilmi”
kelimesi yumusak huylu, nazik ve ince kimse demek. Kokeni
Tiirkge olan “yavuz” kelimesi ise gii¢lii, cevval, mert, keskin
demek. Sayin Halman bu birbirine zit gériinen iki farkl: sifat
kiimesinin Hilmi Yavuz'un kisiligini ¢ok iyi tarif ettigini ve
onun kisiliginde uyumlu bir sekilde bir araya geldigini belirtti.
Zannediyorum, bu iki sifat kiimesi sadece Hilmi Yavuz'un
kisiligini degil, ayn1 zamanda onun entelektiiel durugunu da iyi
ozetliyor. Ustiimiize oturan bir elbise dikmenin yolu, bir yan-
dan iyi huylu, yumusak, nazik ve anlayisl olmaktan, diger
yandan da tek bagina kalma pahasina bile olsa, yanlislara karsi
cesur ve cevval olmaktan gegiyor. Iste Mardin'de diizenlenen
sempozyum bu gergegi bir kez daha farketmemizi sagladi.

Hilmi Yavuz, Mardin, “farkindalik” ve lizerimize oturan
kendi diktigimiz bir elbise... Biitiin bunlar iyi giizel de Bilge
Koyii'nden gelen haberleri ne yapacagiz? Oliim hala bir agiret
Dogu'da, Mardin'de. Ama sanki “Hilmi Yavuz Akademik
Sempozyumu” katilimeilar: bu melun agirete karsi sessiz bir
baskaldiriy1 baslatiyor gibiydiler. Oliime 6fkeyle, silahla kars:
durulamaz. Oliime ¢ikar nihayetinde dfkenin de silahin da
yolu. Oliim asiretine ancak siirle, felsefeyle, ilimle
baskaldirilabilir. Sempozyum katilimcilari §liimiin Asil to-

pugunu bulmus gibilerdi. Baskaldir1 basladi! Zaman iginde bir
destana doniisecek bu bagkaldiriy1 baslatanlari selamlamamak
miimkiin degil. Daha s6ylenmedi Dogu'nun son sozii! Son
sOzii, 6liim asiretinin mensuplar1 degil, ona bagkaldiran bu asi
ve asil yiirekler soyleyecek. Son sozii, “farkinda” olanlar
sOyleyecek ve o son sdz sdylendiginde, acilacak Dogu'nun
umudu bir yufka gibi, yogrulacak tiirkiileri yeniden, kdzlenecek
agidi, melali. Tste ancak o zaman iistiimiize oturacak giydigimiz
elbiseler!

* Bilkent Universitesi Felsefe Boliimii Ogretim Uyesi

“Hilmi Yavuz Akademik Sempozyumu” Programi:

Sair Kimligiyle Hilmi Yavuz

Prof. Dr. 1. Cetin Derdiyok: “Hurifi Siirler’de Hurafilik”.

Prof. Dr. Ali Fuat Bilkan: “Hilmi Yavuz’un Siirinde Telmihler
Uzerine”.

Dog. Dr. Erdogan Erbay: “Hilmi Yavuz’un Siirinde Gelenegin
Yeniden Uretilmesi”.

Dog. Dr. Abdiilhalim Aydin: “Nerval’den Hilmi Yavuz’a Kara
Giines Imgesi”.

Dog. Dr. Muhittin Eliacik: “Hilmi Yavuz’un ‘Inangsiz’ Siirinde
Sar1 Renk ve Diisiindiirdiikleri”.

Felsefeci Kimligiyle Hilmi Yavuz

Dog. Dr. Vefa Tagdelen: “Hilmi Yavuz’da Felsefe ve Edebiyat
Baglam1”.

Dog. Dr. Alaattin Karaca: “Hilmi Yavuz’un Siirinde Tasavvuf”.

Yrd. Dog. Dr. Hilmi Demir: “Felsefi Gelenek ve Felsefe
Egitimi: Hilmi Yavuz’un Diigiincelerinin Elestirel Bir
Degerlendirmesi”.

Yrd. Dog. Dr. Ali Utku: “Hilmi Yavuz Dolayiminda: Siir /
Felsefe Gelenegi Uzerine Bir Sorunlastirma”.

Aydin Afacan (Ogretmen-Sair-Yazar): ““Kaybolus Siirleri’ne
‘Varlik’ Agisindan Bir Yaklasim Denemesi”.

Entelektiiel Kimligiyle Hilmi Yavuz

Prof. Dr. Hayrettin Rayman: “Diisiin ve Kiiltiir Insan1 Hilmi
Yavuz”.

Prof. Dr. Nurullah Cetin: “Hilmi Yavuz’un Sahih Aydin
Kimligi”.

Dog¢. Dr. Kamuran Gddelek: “Locke’un Hosgorii Kavrami
Isiginda Din ve Rasyonalite Ayrimi1”.

Yrd. Dog. Dr. Erdal Baykan: “Hilmi Yavuz, Bilimsel Bilgi ve
Hakikatin fcad1”.

Dog. Dr. H. Nur Erkizan: “Hilmi Yavuz’un Aydinlanma
Felsefesi Nedir?”.

Diiz Yazilariyla Hilmi Yavuz

Prof. Dr. Veli Urhan: “Las Maninas, Foucault ve Hilmi Yavuz”

Dog. Dr. Miizeyyen Buttanri: “Hilmi Yavuz’un Taormina Adh
Anlatisinda Geleneksel Romandan Yitirilen Unsurlar”.

Sakine Korkmaz (Yiiksek Lisans Ogrencisi): “Hilmi Yavuz’un
Kuyw’su: Kurgulanmis Bilingdisi”.

Yrd. Dog. Dr. Dursun Sahin: “Irfan Kiilyutmaz ya da
Entelektiiel Sorumluluk”.

Aragtirma Gorevlisi Emrah Pelvanoglu: “Oryantalizm

Karsisinda Hilmi Yavuz Diisiincesi”.
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Ilk Kez Diizenlenen Nesir Sempozyumlari

Nuran Tezcan

“Si’r i inga ikisi tev’emdiir
Lik inga dahi pek elzemdiir”
Lutfiyye’den
smanli-Tiirk edebiyatinda siir karsisinda ikinci dere-
Ocede kalan nesir alaninda ilk kez 2009 yilinda iki
sempozyum birden diizenlendi. 24 Nisan’da Istanbul
Yildiz Teknik Universitesi’nde, Eski Tiirk Edebiyat: Calis-
malar’nin besincisi olarak “Nesrin Insas1: Diizyazida Dil,
Uslup ve Tiirler” baslkli sempozyum gerceklestirildi.
Diizenleyenler: Hatice Aynur (YTU), Miijgan Cakir (MSGSU),
Hanife Koncu (MSGSU), Selim S. Kuru (U. Washington), Ali
Emre Ozyildirim (YTU).

Tk sunum, Mertol Tulum’un “Orta Osmanlica Edebi
Nesrinde Okuma, Anlama ve Aktarma Yonleriyle Kars: Karsiya
Bulundugumuz Ana Meseleler” baglikli konusmasiydi. Tulum,
Arap harfli metinlerin dogru anlamlandirilmasinda ilk adimin
dogru okuma oldugunu vurguladi. “Eski imlanin eksik ve yeter-
sizliklerinden kaynaklanan yanlig okumalar, metnin anlamini
degistirecegi gibi, anlamsiz ve ¢ogu kez goriildiigii gibi ¢ok ta-
lihsiz sonuglara yol agabilir” diyen Tulum, metni “okuyanin
kargisinda sessiz bir muhatap” olarak nitelemis. Metni dogru
anlamanin tek yolu yalnizca harflere yansimis seslerin orgiisii;
yani dilin tiirlii tiirlii yapilarinin dogru ¢6ziimlenmesi demek
olan dil ¢alismasidir ve bu ¢alisma, bir metni anlamanin tek
¢ikar yoludur. Anlama, zihni bir bagdastirmadir. Cansiz varlik
olan kelime, tagidig1 birden ¢ok sozliik anlami ve yer aldig1 her
sOz dbegi iginde ister istemez girdigi anlam iliskisiyle yepyeni
bir kilia girer, bu kilik onun canli gériiniimiidiir. Bu canliligin
anlagilmas1 metni anlama ¢alismasinin 6ziinii olusturur.
Aktarma ise yazarin zihninden yaziya yansimis bir metnin
kendi zihnimize aktarilmasi, gergeklestirilen zihni ¢éziimleme
ile de yazari temsil eden metinle tam ve dogru olarak anlas-
manin gergeklesmesidir. Tulum, “kullanmakta oldugumuz yazi
dilinin imkéanlariyla yaziya aktarilmasi, bunun ne 6l¢iide basarili
oldugunu gosterir” diyerek “ilmi tenkid”in ideal dl¢iitiini
aramistir.

Hayati Develi ise “Soze Bogulan Tarih: Osmanli Tarih
Yaziciliginin Dili” baglikli konugsmasinda, Osmanli nesrinin siir
estetigine dayanan mecazli sdyleyislerin iginde kalan ana clim-
lenin; yani s6ylenmek istenen yalin gercekle onu saran edebiyat
katmaninin boyutunu drneklerle ortaya koymustur. “Nesir
Ciimlemiz Ne Kadar Degisti” baglikli konusmada Musa Duman
ve Enfel Dogan nesrin ciimle yapisini ele almis, Menderes
Coskun “Eski Tiirk Edebiyatinda Nesir Usluplar1” baglikli
konugmasinda nesir edebiyatinin ana sorunsali “iislup” lizerinde
durmugstur. Her insanin kendine has bir parmak izi oldugu gibi
kendine has bir ifade tarz1 da oldugunu belirten Coskun, bu
goriisiinii Buffon’un sdyledigi gibi “iislup insandir” veya
Recaizade Mahmut Ekrem’in dedigi gibi “lislub-1 beyan ayniyla
insan” sozleriyle pekistirerek tslup cesitliligi, islup ¢aliganlarin
yazara 0zgl ozelliklerin izlerini fark edebilmesi ve bunun yon-
temlerinin arastirilmasi gerekliligi tizerinde durmustur.

Nesrin bagka bir ana sorunsali olan tiir sorununu “Eski Nesir
Uzerine Baz1 Diisiinceler” baslikli konusmasi ile I. Hakki
Aksoyak ele almig, nesir metinlerinin incelenmeden 6nce
siniflandirilmasinin sorun olarak karsimiza ¢iktiginin altini
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cizerek tiir belirlemede 6l¢iitiin ne olmasi gerektigine ve
buna gore inceleme ve degerlendirme olgiitlerinin saptan-
masina dikkatleri ¢gekmistir. Nesir s6z konusu olunca sair
biyografileri ile miingeatin tartigilmaz yeri “Klasik
Edebiyatimizda Insa ve Lamii Celebi’nin Miinseat
baslikli konusmada Hasan Ali Esir tarafindan; “Latifi’nin
Tezkiretii’s-su ard’sinda Dil ve Uslup” baslikli konusma ise
Ridvan Canim tarafindan ele alinarak dil ve anlatim zenginligi
tizerinde durulmustur.

“Osmanli Nesrinin Cumhuriyet Devrinde Algilanis1” baslikli
konusmasiyla Hakan Karateke, Cumhuriyet devri aydinlar ile
dil ve edebiyat uzmanlarinin Osmanli nesrine yaklagimlarini
elestirerek, bunun 1860’larda gelismeye baslamis bir bakig
acisinin “mental” devami oldugunu, Osmanli nesrine yapilan bir
“apriorik” bakistan kaynaklandigini, yeterli aragtirma yapal-
madan ve destekleyici dokiimantasyona dayanmadan genel alg1
ve tavrin slirdiiriildiigini vurgulamigtir. Osmanli’da hersey ti¢
gruba boliinmiistiir diyen Karateke, “edna, evsat, ala” anlayisiy-
la sade, orta, siislii nesir ayriminin s1g kaldigini, 6ncelikle nesrin
lizerine Ortiilmiis olan “ideolojik” ortlinlin kaldirilarak kelime
dokiimii yerine yazarin “neden” ve “ne gibi bir se¢imle” bu tarz
bir nesre yoneldiginin bilimsel olarak saptanmasi gerektiginin
altin1 ¢izmistir. “Kelime se¢imini ¢ogu zaman hedef okur kitlesi
(audience) ve tiirlin (genre) belirledigini” diisiinen Karateke,
“nesrin tedaviilde az bulunan kelimelerle yiiklii olmasi™nin,
“okur kitlesinin takdiri ile alakali oldugunu” ileri siirmiis; nesir
aragtirmalarinda ilk adim olarak “suara tezkirelerinde ¢oklukla
sairlerin diizyaz1 eserleri hakkindaki yorumlar”in 6l¢iit alin-
masinin 6nemine dikkat gekmistir.

Selim S. Kuru'nun degerlendirmesiyle biten sempozyumdaki
konugmalara 6zellikle nesrin edebi degerlendirmesinde sade,
orta, siislii siniflandirmasinin yetersizligi, nesir metinlerinin ede-
biliginde bagska dlciitlerin olup olmayacagi, konusma dili ile yazi
dilinin kopuklugu, yakin ge¢miste bu edebiyati bilimsel olarak
inceleme ve degerlendirme kapilarini agmis olan Mehmet Fuad
Kopriilii, Agah Sirr Levend ve Fahir 1z’in getirdigi bakis
acilarinin sorgulanmasi gibi tartigmalar damgasini vurmustur.

4-5 Mayis’ta Erciyes Universitesi’nde Klasik Tiirk Edebiyat:
Toplulugu tarafindan Prof. Dr. Abdiilkerim Abdiilkadiroglu
anisina diizenlenen “IV. Klasik Tiirk Edebiyati Sempozyumu”
eski edebiyatin nesir metinlerine ayrilmisti. Diizenleme kurulu
Gazi Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati
Béliimii’'nden fsmail Hakk1 Aksoyak, Erciyes Universitesi Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii’nden Atabey
Kilig, Abdiilkadir Daglar, Turgut Kogoglu, Kezban Paksoy,
Zehra Giimiis, Ozlem Sahin ve Ahmet Tanyildiz’dan olusmustur.

Sempozyum Prof. Dr. Abdiilkerim Abdiilkadiroglu’nun bi-
lim insan1 olarak ¢alismalari ve eski edebiyat arastirmalarina
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1

arkadagslarinin degerlendirme, gézlem ve anilarinin yansidigi
tanitmayla baglamistir. 10 oturumda gergeklesen sempozyumda
40’tan fazla bildiri sunulmustur.

Sempozyum Mine Mengi’nin, Osmanli Tiirk nesir alaninin
ana sorunsali olan tiirlerin tasnifi konulu sunusuyla baslamistir.
Mengi, Anadolu’da Tiirk¢e’nin edebi dil olmasiyla baglayan
nesir tiirlerinin 19. yiizyila degin her ylizyilda “tarihin akisinda
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toplumun ihtiyaglarina” gore one ¢ikan tiirlerin genel bir
panoramasini sunmus, bir eserde i¢ ige gegmis tiirler bulundugu
gibi bir tlirlin bagka bir tiiriin i¢cinden ¢iktigina dikkat ¢ge- kerek
tiirlerin tasnifindeki zorlugu ortaya koymustur. Bunu Ahmet
Mermer’in mensur metinlerin yayiminda izlenecek yol konulu
bildirisi izlemistir. Mermer, ana metinlerin bir koleksi-yon
olarak yayimlanmasinin gerekliligi iizerinde durmus ve bu
yayinlarda transkripsiyonlu metnin tipkibasimiyla birlikte yer
almasinin bilimsel arastirmalar agisindan 6nemine dikkat ¢ek-
mistir.

Konugmacilar, tezkireleri, 6zellikle de Latifi Tezkiresi nin dil
ve Uslup ozelliklerini ele alip “biyografi nesri gelenegi ni
sorgulamislardir. Biyografi geleneginin Katip Celebi’nin
Fezleke’sinden (Furkan Oztiirk), Ibnii’l Emin Mahmud Kemal
Inal’a (Biilent S1vga) degin siiren 6zellikleri {izerinde dur-
muslardir. Ayrica Latifi Tezkiresi’nin siir ve sairi degerlendirme
olciitleri (Ziya Avsar, Mustafa Durmus, Ozlem Sahin) ele ali-
narak Latifi Tezkiresi 'nde s6z aras1 yer alan fikra ve hikayelerin
sairi degerlendirmedeki islevi somutlastirilmistir (Sevkiye
Kazan). Bu hikayelerle sairin hangi yonlerinin yansitildig1
yorumlanmig, bdylece bu donem elestiri anlayisinin nesnel olan
ve olmayan yonlerine dikkat cekilmistir. Ozellikle sairin 6zriine
yonelik fikralar giiniimiiz 6lgiitleri acisindan diisiindiiriictidiir.
Abdiilkadir Daglar, konusmasinda eski edebi-yat arastir-
malarinin tabu konusu “erkekler aras1 agk™ glindeme getirmis,
6 tezkirede yaklasik 1600 biyografiyi tarayarak (sadece) 25
sairin erkek sevgililerinin adlarini1 saptamig ve ortaya ¢ikan
sonucun degerlendirmesini yapmistir. Bu bildiri sevgilinin cin-
siyeti konusuna, aragtirmacilarin kendi ahlak anlayislari
cergevesinde “yok saymak” ya da “sapik olarak” gérmek nok-
tasinda bilimsel nesnellik getirilmesinin gerekliligini ortaya
koymustur. Sevgilinin cinsiyetinin sadece siirin tegbihleriyle
sinirli olmayip Osmanli toplum hayatindan kesitler igeren
metinlerde de goriilmesi, dolayisiyla Ortagag edebiyatlarinin ve
toplumlarinin bir gercegi olarak bu olguya nesnel bir bakisla
yaklasilmasi gerektigine dikkat ¢ekilmistir.

Tezkirelerden sonra Osmanli-Tiirk mensur miingeatlar, hem
yazma teknigini, hem de estetik kurallarini ve anlayisini yansit-
malar1 bakimindan nesir edebiyatinda 6nemli yeri olan eser-
lerdir. S6z konusu metinler bu estetik ve anlayis1 en doruk
diizeyde yansitmalar1 dolayisiyla yazisma usullerinden, dil ve
tislup ozelliklerine, katiplerin yetisme ve mesleki yetkilerinde
kilavuz kitap ve siav olgiitii olarak kullanilmasina degin ¢ok
yonlii olarak giindeme gelmis, edebi anlatimlar1 ve toplumsal
islevleri yoniinden irdelenmislerdir (Bilge K. Yigit, H. Ibrahim
Haksever, Oguzhan Sahin). Abdiilkerim Giilhan, 1211 tarihli
“Ins4-i Mergub” adl1 miinseat mecmuasinin “ednadan alaya,
akrandan emsale, zevcinden halilesine, Medine-i Miinevvere’
deki feraset vekiline kadar yazilacak mektup 6rnekleri, rakam
ve dort islem bilgileri, kurusun paraya ¢evrilmesi, arabi aylar
vb.” igeren yapisini tanitmis, miingeatlarin mektuptan Gte
giiniimiizdeki ajanda bilgilerini hatirlatan genis igerigini ortaya
koymustur. Giilhan, ayrica s6z konusu miingeatin sayfa ke-
narlarinda yer alan mektup ve yazigmalarda az bilinen Arapca
ve Farsca kelimelerin dogru yazimlarinin ve anlamlarinin yer
aldig1 449 kelimelik sozliik hakkinda da bilgi vermistir. Stan-
dart yaz1 dilinin 6tesindeki bu Arapga ve Farsga kelimeler, nesir
anlayiginin yazi diline getirdigi boyutu gostermesi agisindan
dikkat ¢ekici olmustur.

Nesir tiirliniin edebi drnekleri olarak hikayeler iizerinde de

durulmus, Eski Anadolu Tiirkgesindeki toplu hikayeler (Yavuz
Bayram, Ebubekir S. Sahin) degerlendirilmis, Nihdlistan indaki
bir hikdye 6rneginde Nergisi’nin nesri saptanmaya c¢aligilmistir
(Bahir Selguk). Ayrica degisik bildirilerde seyahatnameden
sefaretnameye (Kezban Paksoy), tarikatnameden (Nevzat
Ozkan), mensur muamma Srnegi Sefikndme’ye (Turgut
Kogoglu), Hamzandme nin yapisindan (Sibel Ust) Seyf i Kalem
miinazarasina (Bilal Cakic1) degin nesir tiirleri ele alinmustir.
Evliya Celebi Seyahatnamesi’nin kendi déneminin nesir
anlayigindan ayrilan dil ve iislubu ile kurgusal yapisina dikkat
cekilmigtir (Nuran Tezcan). Nesir metinlerinde dil ve iislup
ozelliklerinin yani sira manzumelerin yer almasinin iglevi irde-
lenmis (Yiicel Unlii), bu gelenegin bir tip eserine kadar yaygin
kullanimi, kendi déneminin anlayisina gore bir tip eserinin de
nesir edebiyat1 iginde yer alip almayacaginin (1. Halil Tugluk),
siyerin iginde bagka tiirlerin yer almasinin ise bu donemin ede-
biyat anlayiginin sinirlar1 konusunda sorgulamasinin kaginil-
mazlhigma dikkat ¢ekilmistir (Nuran Y1ilmaz).

Cavidanname’nin Tiirkge terciimesi olan Diirr-i Yetim’de
ceviri, ddnemin g¢eviri anlayisi ve sorunlari somut 6rneklerle
gosterilmig (Fatih Usluer) ve Hafiz’in Arap¢a bir misraina
yazilan serhler degerlendirilmistir (I. Hakki Aksoyak). Ayrica
nesir metinlerinde Arap harfli Tiirk yazisinin fonetik deger-
lendirmesi yapilmistir (Umit Tokatli, Mehmet Hazar).

Degisik tiirler dolayisiyla birgok bildiride “dil ve tislup”
degerlendirmeleri yapilmig (Giilgiin Yazici, Habibe Yazici
Ersoy, Bayram Durbilmez); iislup (Atabey Kilig) ve ritm konusu
(Zehra Giimiis) bu donem edebiyatinin edebi 6l¢iitii olarak irde-
lenmistir. Kilig, bildirisinde Mesdirii’s-su’'ard’da “belagat”
konusunda yer alan “edna ve 4la” disinda nesirle ilgili herhangi
bir tasnife rastlamadigini belirterek 6zellikle “sade, orta ve
stislii” tislup tasnifinin goreceligine ve bunun Recaizade
Mahmut Ekrem’le (Talim-i Edebiyat: sade, miizeyyen ve ali)
baslayip giiniimiize kadar sorgulanmadan gelmesine dikkat ¢ek-
mistir. “Tarz-1 nesr li¢ miidiir, hi¢ midir?” diyen Kilig, bu tas-
nifin ne kadar sorgulanmaya muhtag oldugunu vurgulayarak
bunun yerine Sinan Pasa tarzi, Veysi tarzi gibi adlandirmalarla
daha somut 6lgiitler getirilebilecegini ileri siirmiistiir.

Her iki sempozyum Oncelikle eski edebiyat arastirmalarinda
nesir alanina yoénelmenin gerekliligini, bu alanda ne kadar zen-
gin ve ¢ok yonlii metin bulundugunu ortaya koymustur. Bunun
yani sira siire gore nesir metinlerinin bu dénem toplum yapisini
ve insanin diinyasini anlamaya ¢ok daha genis bir pencere agtig1
gergegi de goriilmiistiir. Ozellikle nesir edebiyati deyince her
tiirlii metnin edebiyatin inceleme alanina girip girmeyecegi,
girecekse bunda yalnizca kendi déneminin anlayisi, yani dil ve
iislubun mu &l¢iit olacag: sorular1 da dogmustur. 19. yiizyil
oncesi edebiyatta dil ve iislup esastir, dolayisiyla her tiirlii metin
edebiyatin alanma girebilmektedir. Oysa 19. ylizyilda
“edebi”ligi belirlemede kurgu one ¢ikar, dolayisiyla edebi eser
olarak hikaye ve roman séz konusu olur. Bir Ortacag edebiyati
olan Osmanli dénemi Tiirk edebiyatinda siir i¢in 6ne ¢ikmayan
“edebi” metin sorgulamasi nesir alaninda kendini daha somut
olarak gostermekte; nesir metinlerinin nasil ve hangi 6lgiitlerle
ele alinacag1 konusunda biiyiik bir sorunla kars1 karstya oldugu-
muzu gostermektedir. Elbette bu tiir sempozyumlar yapildikca
nesre daha spesifik bakis acilar1 gelistirilecektir.

<ntezcan@bilkent.edu.tr>
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Surgun Sair ve Irmak Salcisi
Laurent Mignon

ahmut Dervig (1941-2008) iizerine yazmak kolay

degildir. Filistin iizerine yazmanin kolay olmadig1
gibi... 9 Agustos 2008 tarihinde hayata gozlerini yuman
Dervis, Filistin'in “milli sairi” olarak goriillmek istemedigi-
ni sik sik dile getirmisti. Ama onun bu tutumu, aydin
olarak sorumluluklarindan kactig1 anlamina gelmiyordu.
Kendisi, hem Israil Komiinist Partisi’ndeyken, hem de daha
sonra, Filistin Kurtulus Orgiitii iiyesiyken entelektiiel ve siyasi
tavrindan dolay1 agir bedeller 6demistir. Sairligine gelince, o,
siirinin her seyden 6nce bir edebiyat yapiti, yani siir olarak
degerlendirilmesini istiyordu. Fakat kendisi de bunun imkansiz
oldugunu biliyordu. Gazeteci Maya Jaggi'yle yaptigi bir
sdyleside, Israilli sair Yehuda Amihay'a duydugu hayranliktan
s0z ederken vatan sairligi sorununa su sozlerle deginmisti:
“[Amihay'in] siiri bana meydan okuyor, ¢iinkii ayn1 topraklari
anlatiyoruz. Yok edilmis kimligime dayanarak o, manzaralar1 ve
tarihi kendi amaci i¢in kullanmak istiyor. Aramizda bir rekabet
var. Kim bu topraklarin diline sahiptir? Kim onu daha ¢ok
seviyor? Kim onu daha iyi kullaniyor?” (Maya Jaggi, “Poet of
the Arab World”, The Guardian, 8 Haziran 2002, s. 20).

Siir dili lizerine diisiiniip yasadiklari topraklarin dilini
yeniden inga etmek, bu iki sairin edebi arayislarinin temel bir
unsurudur. Amihay, israil gercegini ifade etmek I3
icin Ibranicenin cesitli dizgelerinden yararlanur.
Tevrat’mn Ibra-nicesinden argoya kadar dilinin
biitiin imkanlarindan faydalanarak, piiristlerin
yadirgadiklari yeni bir siir dili olugturmay1 bagar-
mustir. Dervig’in Arapga siir diline daha muhafaza-
kar bir yaklasimi olsa da, gelenekselle moderni
bulusturan imgelerinin 6zgiinliigli, modern Arap
siirinde yeni Ozgiirliik alanlar1 yaratmistir. Diger
yandan siirlerinde Hayim Nahman Bialik gibi mod-
ern Ibranice siirin kurucularimin yapitlarina
metinleraras1 géndermelerin (dizem, imgeler vs...)
olmast, Filistinli sairin ¢agdas Israil kiiltiirii ile
elestirel ama yaratici bir diyalog i¢inde bulundugunun bir
gostergesidir.

Mahmut Dervis’in siiriyle tanismak veya onu daha iyi tani-
mak isteyenler, Metin Findik¢i'nin, Filistinli sairin istegi tize-
rine, son yedi kitabindan derledigi yalnizlik yenilemeden kendini
adli seckiyi okumakla baglayabilirler. Dervis’in bu kitabinda da,
siirinin ve daha genel olarak Filistin siirinin 6nemli temalar1
lizerine yapilan bazi ¢esitlemelere rastlamak miimkiindiir.
Ornegin, “Dértliikler” adli siirde oldugu gibi, Endiiliis'ii Filistin
ile birlestiren kayip topraklar izlegine: “Denizde gormek
istemedigimi...simdi goriiyorum / Giinbatiminin yaninda
martilarin kanatlari, gézlerimi kapiyorum: / Bu kayiplik beni
Endiiliis'e gotiiriiyor / Bu yol giivercinleri iistime saliyor...”
(14). Bu dizelerde Endiiliis’e yapilan géndermeyi sitf Islami bir
duyarliligin ifadesi olarak yorumlamak yanlig olur. Bu dizelerde
Endiiliis’ii Filistin’e baglayan sey, ortak bir medeniyet
diisiincesinden ziyade, memleketlerinden kovulanlarin pay-
lagtiklar1 kayip duygusudur. Dervis, 1492°de Girnata’dan
siirgiin edilen bir Yahudi aile ile 1948’de Hayfa’dan tehcir
edilen bir Filistinli ailenin duyduklar ortak aciy1 ifade eden bir
sair olarak da okunabilir. Veya “Oliimden Once bir
Kizilderilinin Beyaz Adam Oniindeki Séylevi” adl siirde
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oldugu gibi, Amerika yerlilerinin draminin sairi olarak...:
“Halkim buradaydi, burada 61dii halkim. Halkimin / ruh-
larim gizleyen kestane agaci buradaydi. Halkim / geri
donecek: hava, su ve 151k olarak!” (115).

Elbette Mahmut Dervis, ilk 6nce, Filistin topraklarina
bagliligini ve Filistinlilerin acisin1 terenniim eder. Filistinlilerin
koklerinden koparilisini yapitlarinda islerken evrensellige ulasir
ve biitiin siirgiinlerin sairine doniisiir. Belki de bunun i¢in siir-
lerinde yeni bir cografyanin temellerini atmaya ¢alisir. Biitiin
siyasi, kiiltiirel, tarihsel ve dinsel sinirlar1 zorlar, hatta onlari
altiist eder. Dizelerinde yerli olanin evrensel olanla,
Fenikelilerin Mogollarla, Isa’nin Sofokles ile, Tmrii’l-Kays’in
Federico Garcia Lorca’yla, Sulamit’in Leyla’yla kaynastiklar
bir yeni diinya tasarlar ve, daha da 6nemlisi, onu miimkiin kilar.
Biitiin siirgiinler gibi, Dervis sinirsizligin da sairidir: “Bir
sehrimiz var sinir1 olmayan. Bizim bilgisiz / Diislincemiz gibi,
dar veya genis. Bir sehir... / Bizimle daralan haritasinda yiizii-
yoruz onca zamandir, / Kiilimsii ufkuna alir bizleri, bagiririz /
Uzaklara: seni uzakligimizla da seviyoruz. Sevgimiz / Bize
kalan bir hastalik. Sehir... onca zaman / Nabzi atip atmadigi
belli olmayan... biiyiirsiin”(“Sehrimiz Var”, 184).

Ancak konu siir ¢evirisi olunca asilmasi gereken son bir
sinir vardir: dil. Her dil ¢alkantili bir irmaga ben-
zedigi i¢in, okurun iyi bir 1rmak salcisina ihtiyaci
vardir. Dogrudan Arapgadan Tiirk¢eye ¢eviri yapan
ender ¢evirmenlerden olan Metin Findike1, hig
kuskusuz giivenilir bir irmak salcisidir. Daha 6nce
de Adonis, Nizar Kabbani, Nazik el Melaike,
Hannan Avvad, Fedva Tukan, Fatiha Miirsid ve
Muhammed Bennis gibi modern Arapga edebiyatin
6nde gelen sairlerinin yapitlarindan bazilarini
Tiirk¢eye aktardi. Ayrica 2007 yilinda yayimladig:
Cagdas Arap Siiri Antolojisi de modern Arap
siirine girig niteliginde, Tiirkiye’de esi olmayan
¢ok degerli bir antolojidir. Kendisi de birkag siir
kitabina imza atmis olan Findikg1, Dervis’i ¢evirirken hem
Filistin’i Tiirkgelestiriyor, hem de Tiirkceyi Filistinlilestiriyor.
Boylece son sinir1 da gegmis oluyor. Sinir muhafizlari bu
gergegi inkar etseler de, iyi siir biitiin dikenli telleri agar. Ulke
sinirlarindakileri de, kafalarimizdakileri de.

Mahmud Dervis. yalnizlik yenilemeden kendini. Cev. Metin
Findikg1. Istanbul: Can Yayinlari, 2009.

<pcult@bilkent.edu.tr>

Mehmet Selim Ergiil
Mardin Artuklu Universitesi’nde

Bilkent Universitesi Tiirk Edebiyat1 Bliimii doktora
programini bu yil tamamlayan Mehmet Selim Ergiil, Mardin
Artuklu Universitesi Kiirt Dili ve Edebiyat1 Boliimii’nde
yardimci dogent doktor olarak goreve basladi. Daha dnce 2007
yilinda yayimladig: iki ciltlik Kiirt Siiri Antolojisi’yle Kiirt
edebiyat1 arastirmalarina 6nemli bir katkida bulunmus olan
Ergiil’e, yeni akademik yasaminda Tiirk Edebiyati Bolimii
olarak basarilar diliyoruz.
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Bilkent’te Edward Foster Semineri
Naim Atabagsoy

rofesor Edward Foster, 21 Mayis 2009 tari-

hinde Bilkent Universitesi’nde bir seminer
verdi. Tiirk Edebiyat1 Merkezi’nin diizenledigi
etkinlikte konusan Foster, Amerika Birlesik
| Devletleri’nde Tiirk edebiyat1 lizerine yapilan
¢alismalardan ve Tiirk yazarlarinin diinyada ne 6lgiide okun-
dugundan soz etti. Daha 6nce Multicultural Review’da siir
editorliigii gorevini de iistlenmis olan Amerikali arastirmaci,
ABD’de yasayan Tiirkiye kokenli sair ve ¢evirmen Murat
Nemet-Nejat’in 2004 yilinda hazirladig1 Eda: An Anthology of
Contemporary Turkish Poetry adl1 ¢galigmay1 yayimlayan
Amerikan Talisman Yaymevi'nin kurucusu sifattyla editorliik
gOrevini yiiriitliyor.

Konusmasinda oncelikle diinya iilkelerinde ¢eviri eserlerin
okunma oranina deginen Foster, daha sonra Murat Nemet-
Nejat’in hazirladig1 Eda: An Anthology of Contemporary
Turkish Poetry adli antolojiyi degerlendirdi. Ispanyol sair
Federico Garcia Lorca’nin kuramsal olarak ortaya koydugu
“duende”nin diinya tlizerindeki biitiin sairler i¢in ortak tek bir
kaynagi ifade eden bir kavram oldugunu ve 20. yiizy1l’a ait bu
kavramin, 21. ylizyilda artik yerini “eda” kavramina biraktigini
vurguladi. “Eda”nin her kiiltiiriin
yansittig1 kendine 6zgii nitelikleri
gOriiniir kilmaya yonelik bir
kavram oldugunu belirten Foster,
bu bakis acisinin her kiiltiire kendi
perspektifinden bakmak bilincini
icerdigini ortaya koydu.

Profesor Foster, popiiler
kdiltiiriin trettigi bir yazar
olmadigini belirttigi Emerson’un
Amerika i¢in 6nemli bir 6rnek
olusturdugunu ifade etti.
Emerson’un ilk olarak 1841°de
yayimladigi bir makalesinde ele
aldi1 “oversoul” (yiice ruh) kavramina deginen Foster, bu
kavramin insanin, Tanr1’nin bir igermesi oldugu diisiincesinin,
o donemde ¢ogunlugu Protestan olan ABD’ye ters diisen bir
yapida bulundugunu kaydetti. Immanuel Kant’in ortaya koy-
dugu, insanoglunun gordiigii seyin kendi yaratimi oldugu
yoniindeki goriisiin Emerson’a da yansidigini belirten Foster,
Amerikali sairin bu yoniiyle Amerikan toplum yapisina ters
diistiiglinii, ancak Emerson’un sahip oldugu bu goriisiin gele-
cek yiizyildaki bilimsel gelismelere zemin hazirladiini 6ne
stirdii. Dolayistyla edebiyatta biiyiik bir role sahip olan
Emerson’un yine de popiiler kiiltiire ait bir yazar olmamasi
cergevesinde ABD’yi temsil edemeyecegini ifade etti.

Bu anlamda Tiirk edebiyatina da deginen Foster, Tiirkiye
disindaki iilkelerde de okunan Yasar Kemal ve Orhan Pamuk
gibi yazarlarin kaleme aldig1 kitaplarin, Tiirkiye’yi anlamak
i¢in ne dlciide bir izlek teskil edebileceginin sorgulanabilir
oldugunu soyledi. Tiirk Edebiyati1 Boliimii 6grencileri ve 6gre-
tim iiyelerinin yogun ilgi gosterdigi seminer, Foster tarafindan
“eda” baglaminda ele alinan 6z kavraminin, edebiyatin yerel-
ligi tizerindeki etkisinin tartisilmasinin ardindan son buldu.

<naim@bilkent.edu.tr>

Osmanh Edebiyati’nda Biladiyeler
Uzerine

ilkent Universitesi Tiirk Edebiyat: Béliimii doktora 6gren-
Bcilerinden Barig Karacasu’nun “Esma-y1 Bilad-1 Ferdi:
Kurnaz Yayimina Katki1” baslikli yazis1 2008’de Journal of
Turkish Studies / Tiirkliik Bilgisi Arastirmalari’nda yayim-
land1. Yazi, Gazi Universitesi 6gretim iiyelerinden Cemal
Kurnaz’in 1995°te, ayn1 dergide yayimlanan “Arayicizade
Hiiseyin Ferdi ve Dervis Omer Efendi’nin Biladiyeleri” adl
caligmasina bir katki niteligi tasiyor. Karacasu, ¢aligsmasinda
farkli kaynaklardan yararlanarak, Kurnaz’m, Ferdi ve onun
biladiyesi hakkinda verdigi bilgilere eklemelerde bulunmak-
tadir ve yine Milli Kiitiiphane’de buldugu farkli bir niishaya
dayanarak Kurnaz’in yayimina kimi okuma onerileri
getirmektedir. Yazidaki dipnotlarda verilen bilgilerde, veri
toplama ve yazim asamasinda Karacasu ile Kurnaz arasinda
gerceklesen isbirligi de yansitiliyor.

Biladiyelerin sanat degeri iizerinde de duran Karacasu,
“Kokenleri ne olursa olsun bu siirlerin birincil dzelliginin,
zaman zaman grotesk bir dille, giiliin¢lii, eglenceli metinler
ortaya ¢ikarmak oldugunu sodyleyebiliriz” (267) diyerek bu
ozellikleriyle, letayiften sayilmalar1 gerektigini vurguluyor.
Karacasu, sairlerin biladiyelerde “yapmak istedikleri ne ise
onu yaptiklari”n1 belirterek Kurnaz’in, bu siirlerin sanat
degerini geri plana atan ifadelerine de kars1 ¢ikiyor (268).
Biladiyelerde, “giilme etkisi’nin nasil yaratildigini drneklerle
aciklayan Karacasu, bdylece bu tiiriin, sehirleri konu alan
bagka tiirlerden farkini ve sanat degerini de ortaya koymus
oluyor.

Hatiralar Uzerine Ayrintih Bir
Bibliyografya

ilkent Universitesi Tiirk Edebiyat1 Béliimii doktora
Bprograml ogrencilerinden Irfan Karakog’un, insan bilim-
leri kaynak arastirmalar1 dergisi Kebike¢’te Tiirk edebiyatinda
hatira tiiriiniin gelisimi ve degisiminin seyrini titizlikle takip
ettigi “Edebiyat Tarihi Kaynaklarindan Hatiralar ve
Osmanli’dan Giiniimiize Edebiyat Hatiralar1 Bibliyografyasi
Uzerine Bir Deneme” adli yazist yayimlanmistir. Yazisinda
hatiralar1 6z yasam dykdisiinden ayiran noktalar iizerinde
duran Karakog, Tiirk edebiyatindaki Halit Ziya Usakligil’in
Kirk Yil, Hiiseyin Cahit Yal¢in’in Edebi Hatiralar, Ahmet
Thsan Tokgdz’iin Matbuat Hatiralarim, Yahya Kemal
Beyatli'nin Cocuklugum, Gengligim, Siyasi ve Edebi
Hatiralarim, Halit Fahri Ozansoy’un Edebiyatcilar Cevremde
gibi bazi dnemli hatira kitaplar1 lizerine kisa bilgiler vermek-
tedir. Karako¢ un yazisinin akademik aragtirmalar agisindan
g0z Oniine alinmasi gereken yonii, Tiirk edebiyatinda hatira
tiirtinde verilen eserleri i¢ine alan ayrintili bir bibliyografya
icermesidir. irfan Karakog, s6z konusu yazistyla hatira
tiirliniin edebiyat tarihi igerisinde yadsinamayacak bir konum-
da olduguna dikkat ¢ekmektedir.
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